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Pani / Pan 

Prezes  Sadu Apelacyjnego 

Dyrektor Sadu Apelacyjnego 

                                                                                 Prokurator Apelacyjny  

                                                                                Dyrektor Finansowo –Administracyjny   
                                                                                Prokuratury Apelacyjnej 
 
                                                                                wszyscy 

 
 

 

W zwiazku ze zglaszanymi przez sady i prokuratury watpliwosciami dotyczacymi zasad 

opodatkowania czynnosci wykonywanych na rzecz sadów przez adwokatów i radców 

prawnych bedacych pelnomocnikami z urzedu oraz bieglych sadowych i tlumaczy 

przysieglych, Departament Budzetu i Majatku Skarbu Panstwa uprzejmie przedstawia, celem 

wykorzystania w praktyce sluzbowej, informacje Ministra Finansów w przedmiotowej 

sprawie, przedstawiona w odpowiedzi na interpelacje poselska.  

Zwracamy sie z uprzejma prosba o przekazanie  niniejszej informacji do jednostek 

Panstwu podleglych. 
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1. Kiedy powstaje obowiazek podatkowy w przypadku uslug swiadczonych przez osoby 
fizyczne, prawne i jednostki organizacyjne swiadczace uslugi jako biegli sadowi               
i tlumacze przysiegli na rzecz Policji i innych organów dochodzeniowych                         
(w rozporzadzeniu nie uwzgledniono faktu, iz prokurator nie jest jedynym organem 
prowadzacym dochodzenie w sprawach karnych i karnych skarbowych)? 

2. Czy i na jakich zasadach opodatkowaniu VAT podlegaja uslugi bieglych 
sadowych/tlumaczy/pelnomocników z urzedu swiadczone miedzy 1 maja 2004 r. a 31 
maja 2005 r., jak równiez przed 1 maja 2004 r., jezeli: 
a) usluge wykonano przed 1 maja 2004 r., lecz zaplaty dokonano po tej dacie np. w    
      maju 2004 r., badz w czerwcu 2005 r., ewentualnie  
b) usluge wykonano miedzy 1 maja 2004 r. a 31 maja 2005 r., a zaplaty dokonano po 

31 maja 2005 r.? 

 

Obowiazek podatkowy z tytulu swiadczenia uslug (np. adwokatów, bieglych sadowych, 
czy tlumaczy przysieglych) na zlecenie sadów lub prokuratury, do dnia 31 maja 2005 r. 
powstawal wedlug zasad ogólnych okreslonych w art. 19 ust. 1 lub ust. 4 ustawy z dnia        
11 marca 2004 r. o podatku od towarów i uslug (Dz. U. Nr 54, poz. 535, z pózn. zm.). 
Od dnia 1 czerwca 2005 r. po wejsciu w zycie rozporzadzenia Ministra Finansów z dnia             
25 maja 2005 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie wykonania niektórych przepisów 
ustawy o podatku od towarów i uslug (Dz. U. Nr 95, poz. 797) obowiazek podatkowy przy 
swiadczeniu uslug na rzecz sadów powszechnych, administracyjnych, wojskowych lub 
prokuratury przez osoby fizyczne, osoby prawne oraz jednostki organizacyjne niemajace 
osobowosci prawnej, którym sady te lub prokurator, na podstawie wlasciwych przepisów, 
zlecily wykonanie okreslonych czynnosci zwiazanych z postepowaniem sadowym lub 
przygotowawczym - powstaje z chwila otrzymania calosci lub czesci zaplaty. 
Natomiast w przypadku swiadczenia uslug przez ww. grupe na rzecz Policji i innych organów 
dochodzeniowych, które zlecily tej grupie wykonanie okreslonych czynnosci zwiazanych        
z postepowaniem przygotowawczym, obowiazek podatkowy powstaje na zasadach ogólnych, 
okreslonych w art. 19 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i uslug. 
Uslugi wykonane przed dniem 1 maja 2004 r. podlegaja opodatkowaniu wedlug zasad 
obowiazujacych w ustawie z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarów i uslug oraz           
o podatku akcyzowym, bez wzgledu na moment otrzymania zaplaty. 

Jednoczesnie uprzejmie informuje, iz w razie pojawienia sie watpliwosci w powyzszym 

zakresie podatnicy, o których mowa wyzej, moga wystapic z pisemnym wnioskiem do 

wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego w celu uzyskania pisemnej interpretacji co do 

zakresu i sposobu zastosowania prawa podatkowego w swoich indywidualnych sprawach. 
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Skladajac wniosek, o którym mowa wyzej, podatnik obowiazany jest do wyczerpujacego 

przedstawienia stanu faktycznego oraz wlasnego stanowiska w sprawie. 

 

3. Czy w swietle powyzszego wlasciwa jest (od 1 maja 2004) praktyka wydzialów 
finansowych sadów/prokuratur/komend policji polegajaca na pobieraniu zaliczek na 
podatek dochodowy od ww. naleznosci na zasadach obowiazujacych dla dzialalnosci 
wykonywanej osobiscie oraz jakie ewentualnie zmiany w tym zakresie nastapia po 1 
czerwca 20005 r. ? 

 

Stosownie do postanowien art. 13 pkt 6 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku 
dochodowym od osób fizycznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176, z pózn. 
zm.), za przychody z dzialalnosci wykonywanej osobiscie, o której mowa w art. 10 ust. 1  pkt 
2, uwaza sie przychody osób, którym organ wladzy lub administracji panstwowej albo 
samorzadowej, sad lub prokurator, na podstawie wlasciwych przepisów, zlecil wykonanie 
okreslonych czynnosci, a zwlaszcza przychody bieglych w postepowaniu sadowym, 
dochodzeniowym i administracyjnym oraz platników (…), i inkasentów naleznosci 
publicznoprawnych, a takze przychody z tytulu udzialu w komisjach powolywanych przez 
organy wladzy lub administracji panstwowej albo samorzadowej (…). 

Zatem, na gruncie przepisów ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych, przychody: 
adwokatów z tytulu pomocy prawnej swiadczonej z urzedu, na zlecenie sadu, bieglych 
sadowych czy tlumaczy przysieglych wykonujacych czynnosci na zlecenie sadu badz 
prokuratury czy policji nalezy kwalifikowac do przychodów, o których mowa w powolanym 
wyzej art. 13 pkt 6 w zwiazku z art. 10 ust. 1 pkt 2 tej ustawy. 

Konsekwencja powyzszego jest spoczywajacy na podmiotach dokonujacych wyplaty 
przedmiotowych naleznosci, obowiazek platnika, okreslony w art. 41 ust. 1 ustawy o podatku 
dochodowym od osób fizycznych. W mysl tej regulacji, platnicy (np. sady, prokuratura, 
policja) sa obowiazani do poboru zaliczek na podatek dochodowy w wysokosci 19% 
naleznosci pomniejszonej o koszty uzyskania przychodów w wysokosci okreslonej w art. 22 
ust. 9. Z kolei, na podstawie art. 42 ust. 1 tej ustawy, platnicy przekazuja kwoty pobranych 
zaliczek na podatek w terminie do dnia 20 miesiaca nastepujacego po miesiacu, w którym 
pobrano zaliczk i - na rachunek urzedu skarbowego, którym kieruje naczelnik urzedu 
skarbowego wlasciwy wedlug siedziby platnika, przesylajac równoczesnie deklaracje wedlug 
ustalonego wzoru. Nastepnie, w terminie do konca lutego roku nastepujacego po roku 
podatkowym, platnicy obowiazani sa przeslac podatnikom oraz naczelnikom urzedów 
skarbowych wlasciwym ze wzgledu na miejsce zamieszkania podatników imienne informacje 
o wysokosci dochodu na formularzu PIT-8B. 
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Warto zauwazyc, iz Minister Finansów dzialajac na podstawie art. 14 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 
29 sierpnia 1997 r. – Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60,      
z pózn. zm.) wydal urzedowa interpretacje przepisów – pismo z dnia 4 wrzesnia 2002 r., Nr 
PB5/KD-033-317-2122/02 – dotyczaca kwestii opodatkowania przychodów adwokatów z 
tytulu pomocy prawnej swiadczonej z urzedu, na zlecenie sadu, której tresc jest nadal 
aktualna.  
Mimo, iz w tej interpretacji mowa jest tylko o przychodach adwokatów „z urzedu”, to zasada 
kwalifikowania do zródla przychodu, o którym mowa w art. 13 pkt 6 ustawy o podatku 
dochodowym od osób fizycznych, ma zastosowanie takze do przychodów bieglych sadowych 
oraz tlumaczy przysieglych wykonujacych czynnosci na zlecenie sadu badz prokuratury czy 
policji. 

W swietle powyzszego, praktyka, o której mowa w pytaniu, tj. pobór przez platników (sady, 
prokurature, policje) zaliczek na podatek dochodowy od wyplacanych adwokatom „z urzedu”, 
bieglym sadowym, tlumaczom przysieglym, naleznosci z tytulu wykonanych na ich zlecenie 
czynnosci, jest zgodna z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami prawa podatkowego. W 
resorcie finansów nie sa prowadzone obecnie prace, które mialyby zmienic ten stan prawny. 

 
4. Czy Minister Finansów planuje wydanie rozporzadzenia w sprawie zaniechania 

poboru podatku VAT (albo zwolnienia z podatku) od uslug bieglych, tlumaczy oraz 
pelnomocników z urzedu wykonywanych np. przed 1 maja 2004 r. (ew. takze przed 1 
czerwca 2005 r.), za które naleznosc uiszczono po tej dacie, badz inne dzialania 
majace na celu pomoc zainteresowanym w wyjsciu z zaistnialej skomplikowanej 
sytuacji? 

 

 Brak jest uzasadnienia do wydania przez Ministra Finansów aktu prawnego w zakresie 
udzielania ulg podatkowych w podatku od towarów i uslug dla bieglych, tlumaczy oraz 
,,pelnomocników’’ z urzedu. 
Nalezy jednak zauwazyc, iz przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. – Ordynacja 
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60, z pózn. zm.) przewiduja rózne 
formy pomocy np.: umarzanie w calosci lub w czesci zaleglosci podatkowych, odsetek za 
zwloke (art. 67 ustawy) lub rozlozenie na raty zaplaty zaleglosci podatkowej wraz z 
odsetkami za zwloke (art. 48 § 1 pkt 2 ustawy) – jezeli u podatnika wystepuja okolicznosci, o 
których mowa w tych przepisach, uzasadniajace udzielenie takiej ,,ulgi’’. W zwiazku z 
powyzszym w sytuacjach okreslonych w ww. ustawie podatnicy maja prawo do wystapienia 
do organów podatkowych z takimi wnioskami. 
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5. W jaki sposób obliczyc równowartosc kwoty, o której mowa w art. 113 ust. 1 ustawy 
o VAT w sytuacji, gdy biegli nie dysponuja dokumentami umozliwiajacymi im 
odróznienie kwot wyplaconych im przed 1 maja 2004 r. od pozostalych wyplat  za 
2004 r.? 

 

Zdziwienie budzi informacja, ze biegli nie dysponuja dokumentami umozliwiajacymi im 
odróznienie kwot wyplaconych przed dniem 1 maja 2004 r. od pozostalych wyplat za          
2004 r. Powolanie bieglego np. przez sad dokonywane jest wedlug okreslonych regul. 
Podatnik powinien posiadac dokumenty zwiazane z powolaniem go do tej funkcji, podobnie 
jak dokumenty zwiazane z przyznanym mu wynagrodzeniem. Poza tym zgodnie z przepisami 
ustawy o podatku od towarów i uslug podatnicy podatku od towarów i uslug obowiazani sa 
do prowadzenia ewidencji dla potrzeb podatku od towarów i uslug. 

 
 

6. Czy i ew. na jakich zasadach podlegaja opodatkowaniu VAT i podatkiem 
dochodowym przyznane bieglym zgodnie z odrebnymi przepisami kwoty z tytulu 
zwrotu kosztów (noclegi, diety, przejazdy, podróze, koszty zuzytych materialów), gdyz 
obecnie sady wyplacajac bieglym wynagrodzenia traktuja ww. kwoty jako 
opodatkowane skladniki wynagrodzenia? 

 

Na gruncie przepisów ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych, otrzymane 
przez bieglych zgodnie z odrebnymi przepisami kwoty z tytulu zwrotu kosztów (noclegi, 
diety, przejazdy, podróze, koszty zuzytych materialów) stanowia przychody, w rozumieniu 
art. 13 pkt 6 tej ustawy. 

Nalezy przy tym podkreslic, iz w mysl generalnej zasady podatku dochodowego od osób 
fizycznych, wyrazonej w art. 9 ust. 1 tej ustawy, opodatkowaniu podatkiem dochodowym 
podlegaja wszelkiego rodzaju dochody, z wyjatkiem dochodów wymienionych w art. 21, 52, 
52a i 52c oraz dochodów, od których na podstawie przepisów Ordynacji podatkowej 
zaniechano poboru podatku.  

Zatem - co do zasady - opodatkowaniu podatkiem dochodowym podlegaja wszelkie dochody, 
z wyjatkiem tych, które ustawodawca enumeratywnie wymienil jako zwolnione od podatku, 
oraz tych, od których Minister Finansów, w drodze rozporzadzenia zaniechal poboru podatku. 

Analiza katalogu zwolnien przedmiotowych wskazuje natomiast, iz na podstawie art. 21  ust. 
1 pkt 16 lit.b ustawy, wolne od podatku dochodowego sa diety i inne naleznosci za czas 
podrózy osoby niebedacej pracownikiem - do wysokosci okreslonej w odrebnych ustawach 
lub w przepisach wydanych przez ministra wlasciwego do spraw pracy w sprawie wysokosci 
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oraz warunków ustalania naleznosci przyslugujacych pracownikowi zatrudnionemu 
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej, z tytulu podrózy sluzbowej na 
obszarze kraju oraz poza granicami kraju.  

Jednakze powyzszy przepis stosuje sie, jezeli otrzymane swiadczenia nie zostaly zaliczone do 
kosztów uzyskania przychodów i zostaly poniesione w celu osiagniecia przychodów. 

Dlatego tez, platnicy powinni uwzgledniac przy poborze zaliczek na podatek, dochód wolny 
od podatku z tytulu diet i innych naleznosci za czas podrózy osoby niebedacej pracownikiem, 
pomniejszajac ich dochód do opodatkowania. 

Równoczesnie warto zwrócic uwage, ze platnik przy poborze zaliczek na podatek jest 
zobligowany do stosowania kosztów uzyskania przychodów w wysokosci okreslonej w           
art. 22 ust. 9 pkt 4 ustawy, stanowiacych 20% przychodu. Przy czym koszty te oblicza sie od 
przychodu pomniejszonego o potracone przez platnika w danym miesiacu skladki na 
ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz na ubezpieczenie chorobowe, o których mowa w art. 
26 ust. 1 pkt 2 lit.b, których podstawe wymiaru stanowi ten przychód. 

W przypadku omawianych przychodów, platnicy sa zatem obowiazani do uwzgledniania 
kosztów w powyzszej wysokosci. Przepis ust. 10 w art. 22 ustawy, daje jednak podatnikowi 
prawo do przyjecia (w zeznaniu podatkowym) kosztów uzyskania w wysokosci kosztów 
faktycznie poniesionych, o ile podatnik udowodni, ze koszty te byly wyzsze niz wynikajace 
z zastosowania powyzszej normy procentowej. Jesli zatem koszt zuzytych materialów 
przewyzsza okreslona w przepisie norme procentowa, podatnik moze – stosujac powolana 
zasade – uwzglednic w zeznaniu podatkowym faktyczne koszty.  
 
W zakresie podatku od towarów i uslug uprzejmie informuje, iz jezeli koszty, wskazane              
w interpelacji, zostana w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych 
zaliczone do kosztów uzyskania przychodów, to wówczas po dopelnieniu obowiazków 
wynikajacych z ustawy z dnia 11 marca 2004 r. (tj. np. zarejestrowaniu sie jako podatnik 
podatku od towarów i uslug, zlozeniu deklaracji dla podatku od towarów i uslug) podatnikom 
podatku od towarów i uslug bedzie przyslugiwalo prawo do obnizenia kwoty podatku 
naleznego o kwote podatku naliczonego. 
 

 

7. Czy Ministrowie nie widza koniecznosci odrebnego uregulowania zasad wystawiania 
faktur/faktur korygujacych przez bieglych poprzez np. wystawianie jednej faktury za 
czynnosci wykonane w miesiacu na rzecz danego sadu (zamiast jak obecnie 
wystawiania rachunku za opinie w kazdej sprawie), odmiennego okreslenia uslugi 
(swiadczone na rzecz sadu – opinia w sprawie ... 1 szt., albo rachunek wedlug stawki 
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godzinowej za kazda czynnosc w danej sprawie), cena jednostkowa (czy cena 
wynikajaca z obecnych przepisów o wynagrodzeniu bieglych jest cena netto czy 
brutto?), liczby egzemplarzy faktury (§. 21 rozporzadzenia w sprawie (...) faktur)? 
Moze warto wprowadzic zasade, ze to sady wystawiaja faktury bieglym (zgodnie z § 
10 rozporzadzenia)? 

 

Rozwiazania zaproponowane w przedmiotowej interpelacji w zakresie wprowadzenia 
nowych zasad wystawiania faktur przez bieglych sadowych nie zasluguja na uwzglednienie. 
Zauwazyc nalezy, iz wynagrodzenia bieglych sadowych wyplacane sa co do zasady po 
uprawomocnieniu sie wyroku w konkretnej sprawie, a nie po kazdym zakonczonym miesiacu.  
Przyjecie regulacji wystawiania faktur/ faktur korygujacych raz w miesiacu nie korelowaloby 
zatem ani z momentem wykonania uslugi, ani z momentem powstania obowiazku 
podatkowego. 
Jednoczesnie biorac pod uwage obowiazujace obecnie uwarunkowania zwiazane z 
wystawianiem faktur przez nabywce (§ 10 rozporzadzenia Ministra Finansów z dnia                 
25 maja 2005 r. w sprawie zwrotu podatku niektórym podatnikom, zaliczkowego zwrotu 
podatku, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towarów i uslug, do 
których nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towarów i uslug) – faktury nie moga 
byc wystawiane przez sady za np. bieglych sadowych. 

 

8. Czy i na jakich zasadach biegli moga  skorzystac z opodatkowania „podatkiem 
liniowym z art. 30c ustawy o PIT (podobnie jak mialo to miejsce do 31.12.2003 r. w 
odniesieniu do tzw. drobnych zlecen z dawnego art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy o PIT)? 

 

Poczawszy od dnia 1 stycznia 2004 r. podatnicy prowadzacy pozarolnicza dzialalnosc 
gospodarcza maja mozliwosc wyboru sposobu opodatkowania dochodów 19% stawka. 

Podkreslic nalezy, iz ten sposób opodatkowania ma zastosowanie wylacznie do dochodów 
z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej. 

Wyboru sposobu opodatkowania dochodów z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej 19% 
stawka podatku, podatnicy dokonuja skladajac wlasciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego 
pisemne oswiadczenie w terminie do dnia 20 stycznia roku podatkowego. Jezeli natomiast 
podatnik rozpoczyna prowadzenie pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej w trakcie roku 
podatkowego, obowiazany jest zlozyc oswiadczenie w terminie do dnia poprzedzajacego 
rozpoczecie tej dzialalnosci, nie pózniej jednak niz w dniu uzyskania pierwszego przychodu. 

Nie zmienia to jednak faktu, ze opodatkowanie na zasadach okreslonych w art. 30c ustawy 
z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osób fizycznych, moga wybrac podatnicy 
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wylacznie dla dochodów z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej, zdefiniowanej w art. 5a 
pkt 6 ustawy. 

Ustawa o podatku dochodowym od osób fizycznych – na uzytek tej ustawy – pozarolnicza 
dzialalnosc gospodarcza definiuje jako dzialalnosc zarobkowa wykonywana w sposób 
zorganizowany i ciagly, prowadzona we wlasnym imieniu i na wlasny lub cudzy rachunek, 
z której uzyskane przychody nie sa zaliczane do innych przychodów ze zródel wymienionych 
w art. 10 ust. 1 pkt 1, 2 i 4-9. 

Przychody osiagane przez bieglych z tytulu czynnosci wykonywanych na zlecenie i na rzecz 
sadu, ustawa o podatku dochodowym od osób fizycznych kwalifikuje do przychodów 
z dzialalnosci wykonywanej osobiscie, o której mowa w art. 13 pkt 6 w zwiazku z art. 10 
ust. 1 pkt 2. Zródlem tych przychodów nie jest pozarolnicza dzialalnosc gospodarcza. 
Tym samym dochody uzyskane przez bieglego z tytulu czynnosci wykonywanych na zlecenie 
i na rzecz sadu, nie moga byc opodatkowane wedlug jednolitej 19% stawki podatku. 

Prezentujac powyzsze, nalezy jednoczesnie zauwazyc, ze kwalifikacja osiaganych przez 
bieglego przychodów z tytulu czynnosci wykonywanych na zlecenie i na rzecz sadu do 
przychodów z dzialalnosci wykonywanej osobiscie, o której mowa w art. 13 pkt 6 ustawy 
o podatku dochodowym od osób fizycznych, nie pozbawia podatnika mozliwosci wyboru 
sposobu opodatkowania jednolita 19% stawka podatku dochodowego, w odniesieniu do 
uzyskiwanych jednoczesnie innych dochodów, zaliczanych do pozarolniczej dzialalnosci 
gospodarczej. 
 

9. Czy Minister Finansów jest swiadomy tego, ze jego interpretacja (zob. pytanie 3), 
moze spowodowac, iz liczaca kilkadziesiat tysiecy osób grupa 
bieglych/tlumaczy/pelnomocników z urzedu, którzy dowiedzieli sie, ze od 1 maja 
2004 r. sa przedsiebiorcami, pozostaje od tego czasu w stanie zaleglosci podatkowej 
wobec budzetu panstwa (oraz wobec ZUS i NFZ) z wszelkimi, równiez 
karnoskarbowymi, konsekwencjami tego faktu? 

 

Obowiazujaca od dnia 1 maja 2004 r. ustawa o podatku od towarów i uslug dostosowala 
obowiazujace w Polsce przepisy do wymogów wynikajacych z przepisów Szóstej Dyrektywy 
Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji przepisów Panstw Czlonkowskich 
dotyczacych podatków obrotowych – wspólny system podatku od wartosci dodanej: 
ujednolicona podstawa wymiaru podatku (77/388/EEC). Projekt tej ustawy byl przedmiotem 
szerokich konsultacji nie tylko miedzyresortowych, ale i spolecznych. 
Dla potrzeb ww. ustawy zostala zdefiniowana samodzielna dzialalnosc gospodarcza, której 
wykonywanie decyduje o uznaniu podmiotu za podatnika podatku od towarów i uslug. 
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Definicja ta objela takze dzialalnosc osób wykonujacych wolne zawody, równiez wówczas, 
gdy czynnosc zostala wykonana jednorazowo w okolicznosciach wskazujacych na zamiar 
wykonywania czynnosci w sposób czestotliwy. 
Nalezy jednak wyraznie podkreslic, ze przedmiotowe czynnosci podlegaly równiez 
opodatkowaniu w ramach ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarów i uslug oraz 
o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50, z pózn. zm.) obowiazujacej przed wejsciem w 
zycie ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i uslug (Dz. U. Nr 54, poz. 535,   
z pózn. zm.). Uslugi te jedynie korzystaly ze zwolnienia od podatku. 
W przypadku pojawienia sie watpliwosci dotyczacych zastosowania prawa podatkowego w 
indywidualnej sprawie podatnikowi przysluguje prawo do wystapienia z pisemnym 
wnioskiem do wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego w trybie okreslonym w ustawie          
z dnia 29 sierpnia 1997 r. – Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 
60, z pózn. zm.).  
Biegli, tlumacze, pelnomocnicy z urzedu, u których wystapily watpliwosci w kwestii 
opodatkowania ich czynnosci mieli mozliwosc uzyskania w wyzej wskazanym trybie ww. 
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. konkretnych informacji w swoich indywidualnych 
sprawach. Organy podatkowe udzielaly takich odpowiedzi. 
 

10. Czy i ew. jak ma wygladac zlozenie korekt zeznan rocznych w podatku dochodowym 
od osób fizycznych za 2004 r. oraz deklaracji na podatek od towarów i uslug od maja 
2004 r. przez bieglych, którzy nigdy nie byli podatnikami VAT, a czesto takze 
przedsiebiorcami (np. lekarze), a jak sie teraz okazalo, od ponad roku sa 
zobowiazani do prowadzenia ewidencji dla potrzeb tego podatku VAT oraz 
rozliczania go, a ponadto do rozliczania sie z podatku dochodowego od osób 
fizycznych bez posrednictwa platnika (sadu/prokuratury/policji), a co za tym idzie, 
powinni otrzymywac naleznosci w kwotach brutto a nie jak obecnie, po potraceniu 
zaliczek na podatek dochodowy? 

 

Trudno przesadzac, czy w ogóle istnieje koniecznosc zlozenia przez bieglych korekt 
zeznan podatkowych o wysokosci osiagnietego dochodu w 2004 r. Stosownie bowiem 
do postanowien art. 155 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i uslug, w 
przypadkach nieuregulowanych w odrebnych przepisach, do przychodów opodatkowanych 
podatkiem dochodowym od osób fizycznych nie zalicza sie naleznego podatku od towarów  i 
uslug oraz zwróconej róznicy podatku od towarów i uslug. 

Powyzszy przepis znajduje zatem zastosowanie w odniesieniu do przypadków, gdy przychody 
uzyskiwane z dzialalnosci wykonywanej osobiscie nie korzystaja z wylaczenia 
z opodatkowania podatkiem od towarów i uslug. Wówczas do przychodów opodatkowanych 
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podatkiem dochodowym od osób fizycznych nie zalicza sie kwoty naleznego podatku od 
towarów i uslug oraz zwróconej róznicy podatku od towarów i uslug.  

Dlatego tez, zlozenie korekt zeznan podatkowych za 2004 r., byloby konieczne jedynie 
w przypadku podatników: w tym bieglych sadowych, adwokatów „z urzedu”, czy tlumaczy 
przysieglych, którzy w tych zeznaniach wykazaliby przychody „brutto”, czyli lacznie 
z podatkiem od towarów i uslug. Korekt nie musieliby natomiast skladac ci podatnicy, którzy 
uwzgledniajac podatek od towarów i uslug, wykazali w zeznaniu przychód w wielkosciach 
„netto”.  

Natomiast zasady i tryb skladania deklaracji podatkowych dla podatku od towarów i uslug 
reguluja przepisy ww. ustawy z dnia 11 marca 2004 r. W przypadkach, w których biegli nie 
skladali wczesniej deklaracji podatkowych dla podatku od towarów i uslug i nie dokonali 
rejestracji dla potrzeb tego podatku, sa zobowiazani do ich zlozenia i dopelnienia wymogu 
zarejestrowania jako podatnik VAT. Natomiast jezeli w skladanych deklaracjach nie 
wykazywano wartosci czynnosci wykonywanych na rzecz sadów, nalezy zlozyc korekte tych 
rozliczen. Nie dotyczy to oczywiscie tych podatników, którzy z tytulu rodzaju 
wykonywanych swiadczen mieliby prawo do korzystania w tym okresie ze zwolnienia 
podmiotowego. 

 
11. Czy wydzialy finansowe sadów powinny w zwiazku z powyzszym dokonac korekty 

przeslanych bieglym informacji o wysokosci osiagnietych dochodów w 2004 r.? 
 

Zlozenie obecnie przez platników korekt informacji podatkowych PIT-8B, polegajacych 
na wykazywaniu przychodów w kwotach netto, nie jest zasadne. Pamietac bowiem nalezy, ze 
informacja o wysokosci dochodu, ma odzwierciedlic stan faktyczny zaistnialy w trakcie roku 
podatkowego. Platnik musi zatem pokazac w tej informacji sumy: przychodów, kosztów, 
dochodów, które w trakcie roku sluzyly do obliczenia zaliczek na podatek. Jesli wiec przy 
poborze zaliczek na podatek platnik przyjmowal przychód „brutto”, to winien wykazac 
w informacji te kwoty. Natomiast na podatniku skladajacym zeznanie podatkowe spoczywa 
obowiazek prawidlowego rozliczenia sie z podatku dochodowego od osób fizycznych. 
 

12. Jak pogodzic sytuacje, ze biegly sadowy jest przedsiebiorca  rozumieniu ustawy o 
podatku od towarów i uslug, a dla celów podatku dochodowego od osób fizycznych 
jest traktowany jako osobiscie wykonujacy dzialalnosc, ze skutkami wynikajacymi z 
art. 41 ust. 1 ustawy z 26 listopada 1991 r. o podatku dochodowym od osób 
fizycznych (tj. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.), podczas gdy  nalezaloby 
zastosowac w tym przypadku art. 44 ust. 1a pkt 3 tej ustawy? 
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Na system podatkowy sklada sie wiele podatków. Podatek dochodowy od osób 
fizycznych  i podatek od towarów i uslug to dwa rózne podatki. Podatki te maja m.in. rózne 
funkcje i zakres opodatkowania i z tego tez wzgledu odmiennie okreslaja obowiazki 
podatników. Nie ma zatem sprzecznosci w uregulowaniach obu wymienionych ustaw. Nalezy 
bowiem zauwazyc, iz w ustawie o podatku dochodowym od osób fizycznych przedmiotem 
opodatkowania jest dochód podatników, w tym: bieglych sadowych, adwokatów „z urzedu”, 
czy tlumaczy przysieglych, uzyskany z wykonywania czynnosci na zlecenia sadu, policji lub 
prokuratury, natomiast w ustawie o podatku od towarów i uslug przedmiotem opodatkowania 
sa czynnosci polegajace na odplatnej dostawie towarów i odplatnym swiadczeniu uslug przez 
podatników tego podatku. 

Przy czym nalezy zauwazyc, iz w tym przypadku nie ma zastosowania art. 44 ust. 1a pkt 3 
ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych. Przepis ten dotyczy wylacznie sytuacji, 
gdy podatnik uzyskuje przychody bez posrednictwa pla tnika. Z taka sytuacja nie mamy 
jednak do czynienia w rozpatrywanej sytuacji. W odniesieniu bowiem do przychodów 
bieglych sadowych, adwokatów „z urzedu”, czy tlumaczy przysieglych, sady, policja lub 
prokuratura, tj. organy, na zlecenie których podatnicy ci wykonuja okreslone czynnosci sa 
platnikami, o których mowa w art. 41 ust. 1 tej ustawy. 

 

13. Dlaczego biegly sadowy jest dla celów opodatkowania VAT traktowany jako podmiot 
samodzielny, skoro jest ustanawiany na kadencje, dziala przy sadzie okregowym i 
jest podporzadkowany prezesowi sadu okregowego, który moze odwolac bieglego z 
funkcji w kazdym czasie i bez szczególnych formalnosci? Czy w zwiazku z tym 
planowane jest uregulowanie statusu prawnego bieglych sadowych w sposób 
zblizony do obecnie obowiazujacych przepisów o tlumaczach przysieglych? 

 

Biegly sadowy jest podatnikiem podatku od towarów i uslug prowadzacym 
samodzielnie dzialalnosc gospodarcza, w rozumieniu art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 
2004 r. o podatku od towarów i uslug i nie korzysta z wylaczen okreslonych w art. 15 ust. 3 
pkt 3 ustawy, gdyz wykonywane przez niego czynnosci nie spelniaja warunków okreslonych 
w ww. przepisach.  
Nalezy zauwazyc, iz definicja ,,samodzielnej dzialalnosci gospodarczej’’ okreslona w art. 15 
ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. jest zgodna z wskazaniami zawartymi w art. 4 Szóstej 
Dyrektywy Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji przepisów Panstw 
Czlonkowskich dotyczacych podatków obrotowych – wspólny system podatku od wartosci 
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku  (77/388/EEC). 
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14. Czy wchodzaca w zycie z dniem 1 czerwca 2005 r. nowelizacja art. 15 ust. 2 pkt 3 
ustawy o podatku od towarów i uslug (Dz. U. Nr 90, poz. 756) wplywa na zmiane 
stanowiska Ministra w sprawie opisanej wyzej (pyt. 1) np. poprzez przyjecie, ze 
dopiero z dniem 1 czerwca br. podlegaja opodatkowaniu VAT czynnosci 
wykonywane na rzecz sadu przez bieglych, tlumaczy oraz pelnomocników z urzedu? 

 

Nowelizacja art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy o podatku od towarów i uslug wprowadzona 
ustawa  z dnia 21 kwietnia 2005 r. o zmianie ustawy o podatku od towarów i uslug oraz o 
zmianie niektórych innych ustaw (Dz. U. Nr 90, poz. 756), miala charakter doprecyzowujacy 
i nie ma wplywu na kwestie uznania za podatników podatku od towarów i uslug bieglych, 
tlumaczy, pelnomocników z urzedu. 

 

    

 


